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Elecciones:
otra perspectiva

Victor Reynoso

eha comparado el resultado de esta elec-
cién con la inmediata anterior, la de
2006. El gran ganador de los tres prin-
cipales partidos es el PRI, que pasé en
nimeros redondos de 28% a 37% de los votos:
£an6 unos nueve puntos de 2006 a 2009. Los
otros dos perdieron: el PAN, poco mis de cinco
puntos (pasé de 33% a 289%), y el PRD casi 17
puntos (de 29% a 12.%, aunque habria que res-
tar de la primera cantidad los votos de sus alia-

dos PT y Convergencia).
Este anilisis de corto plazo

una de las tres elecciones. No es tan estable co-
mo el del PRI, pero tampoco muestra fuertes
contrastes. El porcentaje del PAN este 2009 es
menor al de hace seis afios, y mayor al de hace
12. Lamejor eleccion intermedia para el PAN ha
sido la de 2003 (aundue fue vista con cierta ra-
z6n como una derrota, pues su resultado fue in-
ferior al de la eleccién de 2000). La peor la de
1997. La de este afio, 2009, es intermedia, ni
tan mala ni tan buena.

El movimiento porcentual del PRD en estas
tres elecciones intermedias ha sido 25-18-12. Es
el partido con mayores contrastes, pues mien-
tras el PRI s6lo ha variado un punto, y la méaxima
variacion del PAN ha sido de cinco, el PRD ha

variado siete y seis puntos.
Ademis, a la baja.

es el primero que hay que AL COMPARAR LOS TRES Esta vision de mediano

hacer, pero no es el tnico.

Se puede tener también  _{UMICIOS RF

e oTrc < T e plazo no es desde luego la
I VEMOS  Gnica posible. Tiene sus

una perspectiva de me-

diano plazo, comparando
las tres elecciones inter-

I8y SOQIUTEMA T sesgos. Como también los
QUEELSISTEMADE  jeseos, Comotambiénios
PARTIDOS A

medias dentro del actual
sistema de partidos:

ADAD N

FRNE UNA cién presidencial de 2006
. con la intermedia de

{ LE MAS 2009. Ninguna nos dice

1997, 2003 y 2009. En
1997 toma forma el actual
sistema de partidos, en el
que, por primera vez enla

historia del pafs, ningtin partido tiene mayo-
ria absoluta (50% mas uno) y en el que tres
partidos principales conviven con un nimero

de partidos pequerios.

Considerando sélo estas tres elecciones el
PRI muestra una estabilidad notable: 38-37-37
son los puntos porcentuales que obtiene en
1997, 2003 y 2009. En 1997 contendi6é sin
alianzas, en 2003 y 2009 se alié con el Verde
obteniendo dicha alianza casi 14 puntos por-
centuales en 2003 y menos de medio punto en
2009. Esta vision de mediano plazo no muestra
cambios, sino una notable continuidad en las

preferencias por el PRI

El comportamiento de los resultados panis-
tas es 26-31-28 puntos porcentuales para cada

PARA PRIY PAD todo, pero las dos nos di-

cenalgo. No agotan el ana-

lisis, pero complementa-

das nos dan un visién mas
completa, que puede ser complementada con
otras perspectivas.

Lo que afade el comparar las tres elecciones
recientes es que el sistema de partidos tiene una
estabilidad notable. Muy clara en el caso del PRI,
menos pero todavia importante en el caso del
PAN y menor atin en el del PRD. Muestra tam-
bién, indirectamente, que este titimo partido tie-
ne poca presencia en elecciones intermedias,
pues su fuerte esti en las candidaturas carisma-
ticas. Casos notables la que le dio origen (Cuau-
htémoc Cardenas en 1988) y 1a que le dio suma-
yor porcentaje de votacién hasta ahora (Lépez
Obrador en 2006). Estos candidatos han sido
més fuertes que el partido que los postul6.
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