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Wb 2003, el trivnfodel FAN an MU
e anulado v Juego ratificado porgue el

PRI tambien excedit los gastos,

Miguel Hidalgo, otra vez

EDUARDO R. HUCHIM

E
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diferencia delo que ocurre enel

imbito federal y también en la

iayoria de los estados, en el
Distrito Federal el rebase de los topes

de gastos de cam es causal de ny-
lidad de Ia eleccion, de tal suerte que
st un candidato gana en las urnas pero
se acredita que excedié en forma sig-
nificativa tx?u limite, st1 triunfo puede
ser revertido, con una sancién adicio-
nal: el partido y el candidato que ha-
yan incurrido en esa i6n no
pueden participar en la eleccién ex-
traordinaria para obtener a un nuevo
triunfador para el cargo de que se tra-
te (jefe de Gobierno, jefe delegacional
o diputado a la ALDF). '

| Adicionaelglente, tal exce?iohen
08 gastos puede constituir un delito
electoral, conforme a lo dispuesto en
la fraceién VIII del artieulo 356 del
Cédigo Penal del DE La pena es de
uno a seis afios de prisién y de 100 a
500 dias multa y se impone al funcio-
nario partidista o al candidato respon-
sables, pero hasta ahora tal cosa no
ha ocurride, pese a que en 2003 hubo
dos rebases juridicamente probados,

ambos en la delegacion Miguel Hidalgo
que ahors, otra vez, estd en una sitia-
cién similar aunque no igual.

Las leyes capitalinas, pues, consi-
deran una falta grave el rebase de to-
ﬁ gelco castigan con severidad. Ante

uentes excesos en los gastos
de campafia, tal severidad debe tras-
ladarse ya a la legislacién federal, por-
que perder un trunfo obtenido en las

urnas puede ser un atténtico disuasi-
vo a tales excesos. Por lo pronto; an-
te esa poco grata posibilidad -nuli-
dad demeccién— se hallan dos can-
didatos del PAN: Demetrio Sodi en
Miguel Hidalgo y Carlos Orvafianos
en Cuajimalpa.

El asunto estd en la jurisdiccion
del Tribunal Electoral del Distrito
Federal, que deberd determinar si ta-
les excesos fueron determinantes para
el resultado de la eleccidén. Elaspecto
mis polémico en el caso Sodi es una
entrevista que le fue hecha durante Ia
transmision de un partido de ftbol,
Ia m}ijn evicintemente fé.l: clzléct:egai’da

mes de propaganda electoral, si
g?; no hay pruegas de que haya sido

Eﬁadl Sin embargy, para efectos del
imite de gastos, si fie pagada o no re-
sulta sectmdario, pues si no lo fue tal
propaganda se considera como apor-
tacidn en especie y, como lo hizo el
 Instituto Electoral del Distrito Federal
(IEDF), debe cuantificarse su. costo y
agregarse a los gastos de campafia.
Resy del IEDF, si bien deterrni-
nélosrel la investigacién realizada
por la Unidad Técnica Especializada
de Tiscalizacién fue polémica por de-
¢ir lo menos y eriticada por la mayo-
tia del Consejo General, que le repro-
ché la comision de errores incluso arit-
méticos. 1n punto mas chscuro aiim es
la votacion de los consejeros, que fie
dividida y cuyp sentido —quiz4 con la
excepcion de Angel Diaz Ortiz y su ar-
ento sub fdice- se identifico con
os intereses de los partidos que los lle-
varon al érgano comicial. Obviamen-
te, no es ilegitimo que los consejeros
voten como lo hicieron en estos ca-

508, pero si genera icacias el he-
cho de que raras veces lo hacen de di-
nte manera,
Sino hay elementos que debiliten

los dictimenes del IEDF, es proba-
ble que el Tribunal Electoral capitali-
no resuelva anular ambas elecciones,
¥ los casos quedurdn entonces en ma-
nos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de lgagetlieracién,taladonde ca-
sicon seguridad llegardn tales asuntos,
independientemente del sentido de las

sentencias de la instancia local.

En 2003,¢l TEDF amulé I eleccion
en Miguel Hidalgo, ganada por
Fernanda José Aboitiz (PAN), pero la
nulidad fue revocada por el tribunal
federal cuando el IEDF probé q]ue el
candidato ocupante del o lugar,
Agustin Bartios Gémez (PRD), tam-
bién rebasé el tope de gastos de cam-
pafia. Hoy estan en la instancia fede-
ral otros magistrados, dispendiosos y
receptores de ingresos y prestaciones
inmorales aunque legales y cuyos fa-
llos polémicos -algunos francamente
disparatados— han fragilizado 1a con-
fianza en ese tribunal, ya de suyo men-
guada a causa de la calificacién de la
eleccion presidencial de 2006.
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