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I Colabaracion Especial

La tGltima de las prerrogativas militares

Jorge Luis Sierra

a Suprema Corte de Justicia no resultd ser

el lugar adecuado para lograr que efectivos

del Eféreito que han cometido violaciones

& los dereches humanos fueran enjuicia-
dos en juzgados civiles. Tampoco sera el lugar pa-
ra conseguir 1a derogacion del fuero militar.

El disefio constitucional mexicano impide que
el drgano supremo de justicia del pais pueda de-
rogar el Codigo de Justicia Militar, a pesar de que
uno de sus articulos mas importantes esté encon-
flicto con la propia Constitugién,

Hasta ahora, la Suprema Corte de Justicia ha ju-
gado un papel conservador hacia las prerrogati-
vas que gozan las Fuerzas Armadas, definidas
desde 1a Constitucion de 1917 y en algunos casos

desde 1a Constitucién de 1857, Estas prerrogati-
vas, cuya expresion principal es la existencia del
fuero de guerra y 1a configuracion actual del siste-
ma de justicia militar, estan ancladas en un marco
legal que fue creado en una realidad nacional muy
distinta de 1a actual

El fuero de guerra fue creado desde la Constjta-
cldn de 1857 cuando el presidente Ignacio Co-
manfort y et Congreso mexicanc promovieron la
desaparicidn de todos los fueros v privilegios del
pais, pero permitieron la subsistencia del fuero de
guerra “solamente para los delitos y faltas que ten-
gan exacta conexidn con la discipling militar”.

Los constituyentes de 1917 conservaron el espi-
titu del articulo 13 de 1a Constitucién, pero quita-
ron las palabras “solamente” y “exacta conexidn™
v reescribieron el texto de esta manera: “Subsiste
elfuere de guerra para los delitos v faltas contra la
disciplina militar; pero los tribunales militares en
ninglin caso y por ningdn motivo podran extender

sujurisdiceldn sobyre personas que no pertenezcan
al Ejército. Cuando en un delito o falta del orden
militar estuviese complicado un paisano, conoce-
ra del caso Ia autoridad civil que corresponda™.
El fuero de guerra nacid conegtado directarnen-
te con ladisciplina militar, La Constitucidn no per-
mitia entonces ni ahora que civiles sean enjuicia-
dos en tribunales militares y faculta a su vez alas
antoridades civiles a enjuiciar a militares que co-
meten delitos en perjuicio de 1a poblacién ¢ivil,
Sinembargo, Ia aprobacidn del Cadigo de Justicia
Militar en 1933 atter§ el equilibrio fridieo de 1a jus-
ticia civil y militar y entrd en corflicto la Constitu-
ci6n El articulo 57 de esa ley permiti6 la concentra-

cidn delos delitos del orden comim y federal come-
tidos por soldados en los tribunales militares.

Con las experiencias nacionales amargas ocu-
rridas durante et periodo conecido como la guerra
sucin en los afios 70, v luego con los abusos mili-
tares cometidos tanto en la respuesta militar al al-
zamiento indigena chiapaneco en 1994 como en
1a supresion del surgimiento posterior del EPR y
del ERPY, los grupos de derechos humanos co-
menzaron a exigir que los militares acusados de
tortura, desaparicion forzada y homicidio de civi-
les fueran procesados en los juzgados penales y
no en los militares, Esta demanda ha side com-
partida por los relatores de derechos umanos de
1a Organizacitn de las Naciones Unidas ydela Or-
ganizacién de los Estados Americanos.

A pesar de Ia inconstitucionalidad del Cadigo
de Justicia Militar, 1as legislaturas del Congreso se
han ahstenide de modificatls durante mas de
ocho décadas.

El Codigo de Justicia Militar debe su inconstitu-
clonalidad al hecho de que fue promulgado por el
presidente Abelardo L. Rodrigues en i momento
de la historia mexicana enla que el Congresode la
Unidin estaba disuelto, No hubo ningyin legislador
en la firma de la ley de 1933 y sdlo 1a firmaron el
presidente de la Repaiblica, el secretario de Guerra
y Marina v el secretario de Gobernacidn.

El hecho de que los militares hayan sido em-
pleados en asuntos de seguridad piiblica y hayan
recibido misiones antinarcoticos ha puesto a los
soldados en el rlesgo adicional y constante de co-
meter violaciones a los derechos humanos.

En este contexto, 1a aplicacion ciega del Codigo
de Justicia Militar ha contribiido a impedir que
los militares acusados de tortura, desapariciéon

forzada, violacidn u hornicidio llegaen a los tribo:

nales civiles, sean enjuiciados yen su caso halla-
dos culpables;y sentenciados. ;.- , |

Valdria la pena mirar otras experiencias como la
colombiana ¢ la espafiola, El fuero militar ro desa-
parece sino se convierte en uma especializacion del
Poder Tudicial v es extraido de Ia cadena de mando.
De esta manera se termina con la aberracién juridi-
ca de nuestro sisterna de justicia mititar en la que
jueces, fiscales y defensores son parte de la misma
estructurarilitar y estén sujetos alamisia cadena
de mando, Eso huele claramente a impunidad.
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